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///n la ciudad de Ushuaia, a los 26 dias del mes de abril de 2019, tiene lugar la

audiencia fijada para la lectura del veredicto dictado en la causa FCR 5165/2017/TO1
- Principal en Tribunal oral T001 - IMPUTADO: (I ¥ o1ro
s/INFRACCION LEY 23.737 constituyéndose el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de
Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur, con la integracidn unipersonal de
la Dra. Ana Maria D’Alessio y la asistencia del Dr. Christian Vergara Vago en caracter
de Secretario, junto a la Fiscal General “Ad Hoc” Maria Lia Hermida; el Defensor

Publico Oficial Adolfo M. F. J. Muschietti asistiendo

el Defensor Particular Lucas Sartori asistiendo a

de la
ciudad de Rio Grande.

Tras el analisis de la prueba reunida, escuchadas las conclusiones de
las partes, y en virtud de lo dispuesto por los arts. 396, 398, 399 y 400 del Cddigo
Procesal Penal de la Nacion, el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Tierra del
Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur,

FALLA:

.- RECHAZAR la nulidad planteada por la Defensa de
G - is.123, 166,167 y 224 C.P.P.N; 18 CNy 11.2 CA.D.H)

Il.- CONDENAR a— de las demas condiciones

personales obrantes en autos, como autor del delito de tenencia simple de

estupefacientes a la pena de 1 (UN) ANO Y 6 (SEIS) MESES DE PRISION, DE EFECTIVO
CUMPLIMIENTO, multa de $225 (doscientos veinticinco pesos) y costas; (arts.530,
del C.P.P.N, 5, 27, 29 inc. 3°, 40, 41 y 45 del C. P. y 14 primera parte de la Ley
23.737).
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lll.- REVOCAR la condicionalidad de la pena de 3 afios de prisién en
suspenso impuesta en los autos FCR 52019208/2011/TO1 caratulado-
—otro s/ Infraccion Ley 23.737” y UNIFICARLA con la pena
aqui recaida en la de 4 (CUATRO) ANOS DE PRISION, multa de $ 225 (doscientos
veinticinco pesos), accesorias legales y costas (arts.12, 29 inc.3; 27 primer parrafo y
58 C. P).

IV.- CONDENAR a_ de las demas condiciones
personales obrantes en autos, como autor del delito de tenencia de estupefacientes
con fines de comercializacidn a la pena de 4 (CUATRO) ANOS DE PRISION, multa de 70
UF, accesorias legales y costas (ley 27.302, arts. 403, 530, 531y 533 del C.P.P.N; 5, 12,
29inc. 3°, 40,41y 45 del C.P.; 5inc. “c” de la Ley 23.737).

V.-- PROCEDER al decomiso del dinero secuestrado a_
@ s 23 c.py30ley23.737).

VI.- LIBRAR oficios al Sr. Cénsul de la Republica de Chile en esta ciudad
y a la Direcciéon Nacional de Migraciones a los efectos de informar la condena recaida
sobre— con la aclaracion de que no se encuentra aun firme.
(art. 29 Decreto 70/2017).

VIl - DISPONER una vez firme la sentencia, la destruccion del
estupefaciente secuestrado (arts. 30 ley 23.737).

VIII.- CONVOCAR a las partes para la lectura de los fundamentos de la
sentencia el dia 3 de mayo préximo, a las 15:00 horas en la sede del Tribunal.

Registrese; comuniquese, publiquese y una vez firme la presente

practiquese el cdmputo conforme el art. 493 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién.

ANA MARIA D’ALESSIO
JUEZ DE CAMARA

Ante mi:
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CHRISTIAN VERGARA VAGO
SECRETARIO DE CAMARA

En la ciudad de Ushuaia, provincia de Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico
Sur, a los 3 dias del mes de mayo de 2019, en la Sede del Tribunal Oral en lo Criminal
Federal, la Sra. Juez de Camara Dra. Ana Maria D Alessio, con la actuacién del Dr.

Christian Vergara Vago en caracter de Secretario, da a conocer los fundamentos de la

sentencia en la causa FCR 5165/2017/TO1 - Principal en Tribunal Oral TOO1 -

impuTADO: (D ¥ OTRO s/INFRACCION LEY 23.737 del
registro de este Tribunal, en relacién a _

—de la ciudad de Rio Grande y a

N - - - .2 e

Rio Grande. Intervienen en el proceso la Sra. Fiscal “ad hoc”, la Dra. Maria Lia

Hermida; asistiendo a_l Defensor Particular Dr. Lucas Sartori

el Defensor Publico oficial el Dr. Adolfo F. J. Muschietti.

I. Las actuaciones llegan a conocimiento del Tribunal en virtud del
requerimiento de elevacion a juicio obrante a fs. 440/456 por el cual el Fiscal Federal

de la ciudad de Rio Grande les asignd a los enjuiciados los siguientes HECHOS: a

“el haber tenido en su poder el dia 13 de julio del afio 2.017 a
las 01.50hs. en su domicilio de la calle—de Rio Grande,
sustancia estupefaciente con fines de comercializacion, consistente en sustancia
vegetal verde parduzca repartida en envoltorios de 79 grs.; 398,80 grs. y dos con un
peso total de 31 grs. las que conforme pericia Quimica nro. 266 arrojé positivo para
cannabis sativa, obteniendo un total de 2123,84 dosis umbrales y sustancia
pulvurulenta blanquecina distribuida en un envoltorio con un peso total de un 1 gr.,

un envoltorio de cero coma nueve (0,9) grs.; y 1,2 grs. con resultado positivo para
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clorhidrato de cocaina con un total de 0,92 dosis umbrales y 13 semillas que
pertenecen a la especie vegetal cannabis sativa y 8 plantines que arrojaron resultado
positivo para cannabis sativa, las que fueron colocadas en una indore con su
correspondiente sistema de conexién”. Dicha conducta quedé subsumida en las que
establece el art. 5inc. “c” de la ley 23.737".

Y _ el haber tenido en su poder el dia 14 de
julio de 2.017, con fines de comercializacién sustancia estupefaciente del tipo
clorhidrato de cocaina en veintidds (22) envoltorios, en el domicilio de la calle-
-Ie Rio Grande, la que conforme Pericia Quimica nro. 267 arrojé un total de
117,8 dosis umbrales. El Ministerio Publico Fiscal sostuvo que la responsabilidad del
nombrado condice con lo estipulado en el art. 5 inc. “c” de la ley 23.737.

II. La causa tuvo su inicio el dia 27 de abril de 2.017, como
consecuencia de una llamada andénima al abonado de emergencias 101, de la
Policia Provincial, mediante la cual se informdé de una serie de circunstancias en el
domicilio de la call_de la ciudad de Rio Grande compatibles con la
comercializacion de drogas.

Por tal motivo, se puso en conocimiento de los hechos denunciados
al Fiscal Federal Dr. Marcelo Rapaport y al Juzgado Federal de Rio Grande y se
iniciaron investigaciones sobre el domicilio denunciado. (fs. 1/2).

Conforme quedd documentado en la Nota Judicial nro. 39/17, de la
investigacion realizada se pudo determinar que en el domicilio denunciado residiria
G

Posteriormente el Juez Federal delegé la instruccidon al Ministerio
Publico Fiscal en los términos del art. 196 CPPN (fs. 19).

Con el andlisis de la informacion colectada, conforme reflejan las
Notas nro. 39/17, 50/17, 58/17, y 65/17, se pudo determinar que- recibia

visitas en su domicilio que llamaron la atencidon de la prevencidn, y que mantuvo

encuentros con_(fs. 42/53). Es por esto que el Ministerio
Publico Fiscal dispuso investigar también a_—
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Tras las observaciones que se venian realizando a

-/ en atencion en particular al contenido de la Nota 94/18, es que el

Ministerio Publico Fiscal solicité el allanamiento del domicilio del nombrado en la
caIIe_de la ciudad de Rio Grande el que se realizé el dia 13/06/17,
con el resultado que ilustra el acta de fs. 108 y ss.

A fs. 144/5 se le recibié declaraciéon indagatoria; en dicha
oportunidad no declaré. Si lo hizo en la oportunidad de la ampliacion de fs. 229/31.

A su vez a fs. 150/152 se dispuso la orden de allanamiento de la
residencia de— cita en la caIIe_de la
localidad de Rio Grande, lo que el 14/07/17 se cumplio (fs. 173/199). Se le recibio
declaracion indagatoria.

A fs. 283/287 fue procesado -in prisiéon preventiva por el
delito de tenencia de sustancia de estupefaciente con fines de comercializacién en
calidad de autor (art. 5 inc “c” de la ley 23.737) y a fs. 416/419, recayd igual
resolucion de mérito respecto de_auto gue fue confirmado por la
Camara Federal de Comodoro Rivadavia.

Concluida la instruccion, el Ministerio Publico Fiscal requirié la
elevacion de la causa a juicio y fue remitida a este Tribunal para sustanciar el juicio
oral mediante decreto de fs. 467.

lll- Habiéndose cumplido en este proceso con las formalidades de la
Instruccidn y luego en esta instancia con las previsiones del Libro I, Titulo I, Capitulo
| del Cédigo Procesal Penal de la Nacion, y habiendo comparecido a la Audiencia de
Debate ante la consulta acerca de cuestiones preliminares el Defensor Publico Oficial
Muschietti reiterd sus planteos de nulidad sosteniendo las diferidas para el debate en
orden al allanamiento de_y en relacion a la validez del requerimiento de
elevacioén a juicio.

Posteriormente el Dr. _ insistid en la necesidad de

escuchar a los testigos que fueran denegados por impertinentes.
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Sustanciados los planteos con la representante del Ministerio Publico
Fiscal, merecieron la respuesta del Tribunal que documenta en acta. Se mantuvo el
diferimiento de la nulidad del allanamiento de la vivienda de_se
rechazaron los demas planteos.

Posteriormente se les recibié declaracion indagatoria a los imputados,
quienes hicieron uso del derecho a negarse a declarar con la incorporacién de los
actos cumplidos en la instruccién conforme art. 378 del CPP.

Una vez finalizada la etapa de prueba, con la declaracién de los

testios (N
O  ': i~corporacion de s prucba

documental resefiada en el acta; fue concedida la palabra a la Sra. Fiscal “Ad-Hoc”,
quien luego de exponer sus fundamentos y realizar un andlisis de las pruebas
producidas en el debate, considerd probados los hechos de la forma en que habia
sido descripta en el requerimiento de elevacién a juicio y les atribuyé a cada uno de
los imputados el haber tenido en sus respectivos domicilios sustancia estupefaciente
bajo las condiciones de tiempo y lugar alli descriptas, por lo que sostuvo que la
tenencia de los estupefacientes tenia como finalidad la comercializacion (art. 5 inc. c)
de la Ley 23.737) y en la que ambos imputados son autores.

Solicité para —Ia imposicién de una pena de

cuatros afios y seis meses de prisidon, accesorias legales y costas, multa de 70
unidades fijas (Res. 123 MS en funcidn de la ley 27.302); y para_
- la pena de cinco afios de prisidn, accesorias legales, costas y multa de 85
unidades fijas y costas.

A su turno Dr. Adolfo M. F. J. Muschietti en su alegato a favor de su
asistido_ agrego que el allanamiento del domicilio de su asistido fue
dispuesto por el juez federal sin la anuencia ni impulso Fiscal, lo que equipard a un
desistimiento de la accidn por parte de este funcionario. Reiterd la nulidad del auto

gue dispuso el allanamiento por no satisfacer las exigencias del art. 123 del C.P.P.N. y
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haber asumido el juez el rol fiscal. Extendié la nulidad a todos los actos que son

consecuencia de dicho allanamiento y pidié la absolucién de su asistido por no
haberse podido acreditar el suceso que se le endilga. Sobre el fondo, criticé la
valoracién probatoria sobre la que la Fiscalia construyd la acusacidn. Sostuvo la
hipotesis de que_alia de su domicilio a proveerse de sustancias para su
consumo personal, como lo dijera en su indagatoria y se determinara en los
examenes médicos. Que nada contradice que los 22 envoltorios de estupefacientes
estuvieran destinados a su consumo personal. Propicié que la tenencia endilgada,
tenia una finalidad de consumo por lo que la calificacion del hecho atribuido se
encuentra bajo las previsiones del art. 14 2da parte de la Ley 23.737, y en virtud de
la doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn en el fallo “Arriola”
requirio la absolucion de su asistido y como su consecuencia, la restitucién del dinero
secuestrado, los aparatos de telefonia y demas elementos.

Posteriormente el Dr_ formulé su alegato, sumd
sus criticas a las alegadas por la Defensa Publica, en cuanto a la errénea valoracion
probatoria realizada por la Fiscalia, para sustentar la calificacién legal contenida en el
art. 5 inc. c) de la ley 23.737. Sostuvo que los hechos endilgados a su asistido
encuadran en la figura del art. 14, segunda parte de la ley 23.737, y por la aplicacién
de la doctrina del fallo de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, “Arriola”, debera
resolverse en favor de su absolucién. Subsidiariamente dijo que el hecho debe
enmarcarse en la figura del art. 14 primera parte de la ley 23.737 y solicité que la
pena no se aleje del minimo previsto, la que por aplicacion de los art. 26 y 27 del C.P.
debera ser dejada en suspenso. Finalmente formuld reservas recursivas ante un fallo
contrario al interés de la parte.

La Fiscalia respecto los planteos de nulidad, expuso que la oportunidad
de allanamiento decidida por el juez en oposicion al momento propiciado por la
Fiscalia, no implica un desistimiento de la accién como lo propone la defensa, ni

altera la independencia del ministerio publico fiscal ni sus funciones; sostuvo la
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validez del auto que dispuso el allanamiento de la vivienda d_en la

valoracion probatoria realizada al momento de su alegato.

Finalizada la intervencién del Ministerio Publico la Presidencia tuvo por
cumplidos los alegatos.

Seguidamente fueron convocados los enjuiciados, en los términos del
art. 393 del C.P.P.N, quienes no hicieron uso de la palabra, dandose por cerrado el
debate, pasando la causa a andlisis y se emitié el veredicto el pasado 26 de abril del
2019, cuyos fundamentos, en virtud de lo dispuesto por los arts. 396, 398, 399 y 400

del C.P.P.N a continuacidn se consignan.

IV.- Respecto de la nulidad planteada por la Defensa Publica Oficial

Como cuestion preliminar, el Sr. Defensor Publico Oficial, reprodujo los
planteos de nulidad formulados por via incidental y cuya resolucion fue diferida para
luego de recibir la prueba durante el debate. Los planteos fueron sostenidos en el
alegato final.

Las sucesivas intervenciones del Sr. Defensor, se orientaron a
descalificar la validez de la orden que dispuso el allanamiento, requisa y secuestro en
el domicilio de_(fs. 150/152), de las medidas practicadas en
consecuencia, documentadas a fs. 176/179, la de todos los actos derivados de ellas.
El vicio alegado en cada oportunidad fue la falta de motivacién de esa decision en los
términos exigidos por el art. 123 del C.P.P.N. Considerd que las circunstancias
contenidas en las notas informativas confeccionadas por la prevencién, y en las que
la decision jurisdiccional se apoya, no han sido corroboradas en la causa, ni se han
justificado en los testimonios recibidos durante el debate, los que a su entender no
lograron demostrar la hipdtesis de que su defendido fuera el proveedor/abastecedor
de sustancia estupefaciente comercializada por_

Consideré que las observaciones fueron direccionadas en contra de su
asistido, y son producto de fabulaciones ya que desde la distancia donde el personal

policial manifestd hacer las observaciones, no podian obtener precisiones sobre las
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caracteristicas de los objetos intercambiados. En su alegato introdujo como cuestion
novedosa que el allanamiento cuestionado fue dispuesto por el juez federal sin la
anuencia ni impulso Fiscal, lo que equipard a un desistimiento de la accidon por parte
de la acusacidn. De igual modo, y sin introducir nuevos elementos, reiteré el planteo
contra la validez del requerimiento de elevacién a juicio que ya fuera rechazado por
via incidental, y argumentd en favor de la nulidad de la declaracion indagatoria de su
asistido (fs. 409 ultimo renglén) en relacion a la enunciacion del hecho que alli se le
impusiera, sosteniendo que esa imputacidon no es congruente con el requerimiento
de elevacion a juicio.

Los planteos fueron sustanciados con el Ministerio Publico Fiscal,
quien en cada intervencién propicié su rechazo, por encontrar fundada la orden de
allanamiento de fs. 150/152, ya que las circunstancias que lo motivaron fueron
detalladamente explicadas en el auto que los dispuso. Al momento de formular su
acusacion valoré la suficiencia de los testimonios brindados por los preventores en el
debate, en relacion a las circunstancias que se volcaron en las notas preventivas y
gue dieron sustento a esa decision. Descartd la existencia de vicios en el
requerimiento de elevacidn a juicio el que considerd ajustado a las disposiciones del
art. 347 CPPN., y el cual superd diversos controles jurisdiccionales, uno en la
instruccidn; otro a instancias del art. 354 y uno mas al decidir la Presidencia su
validez al resolver en el incidente de nulidad.

Asi las cosas, la cuestion a resolver ahora en razéon de su diferimiento
resulta la validez de la orden de allanamiento del domicilio de_

En ese sentido, de los testimonios que se escucharon durante el
debate, los funcionarios de la Division Narcocriminalidad y Delitos Federales de Rio

Grande, declararon de qué modo se origind la pesquisa, la que originalmente estuvo

orientada al coimputado-lue de los contactos de este ultimo con-

- observados en mas de una ocasion, en la via publica, por breves instantes y con
intercambio de elementos, surgié la sospecha sobre la persona del dltimo y se

realizaron entonces observaciones que permitieron establecer que se movilizaba con
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su vehiculo y que hacia contacto con otras personas con conductas de similar
naturaleza a aquella advertida en relacién a-

Las observaciones sobre éste, numerosas a esa altura, permitieron también de
manera razonable que los reiterados contactos con_resultaran de
interés, puesto que se iba configurando un mayor grado de conviccién acerca del
contenido de la denuncia anénima y aquel que se contactaba con él, y no una vez
sino varias, validamente podia ser motivo de interés para los observadores. De esa
manera parece haber razonado el Sr. Fiscal cuando a fs. 54 y luego de recibir la nota
preventiva 65/17, dispuso la realizacion de las tareas de “observacion e
investigacion” sobre este imputado.

De ahi surgieron las Notas 68/17 y 82/17 en las que se documentaron los

Ill

movimientos y contactos que el imputado mantuvo reiterando el “modus operandi”
ya detectado por la prevencion. Estas notas ratificadas en el debate por los
funcionarios que en ellas intervinieron, son las que tuvo en consideracion el
magistrado. No encuentro que su decisién careciera del fundamento que exige la
disposicion del art. 123 CPP y en especial el art. 18 de la CN.

En cuanto a la hipdtesis de si era o no abastecedor de- se tratd sino
de una impresion precaria debido a la altura de la investigacion en la que se estaba.
No aparece como antojadiza ni irrazonable, sino ajustada a los principios de la légica
y sentido comun, y fundamentalmente acorde a cuanto hasta ese momento se tenia.

Respecto de la supuesta posicion del Ministerio Publico Fiscal y que habria
importado un desistimiento de la accién que se traduciria segun el defensor, en la
imposibilidad del magistrado para actuar, debo decir en primer lugar que lejos de
eso, la critica formulada por la Fiscalia a fs. 138 tuvo que ver, tan sdélo con la
oportunidad. Sostuvo que era de alguna manera tardia y que la intromision en el
domicilio de_debié haber ocurrido junto con la de-Por ende no

era una negativa que se vinculara con los requisitos que imponen los arts. 18 de la

CN; 11.2 CADH y 224 del CPP, sino con aspectos de estrategia y mejor resultado.
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Por otra parte, la decision de allanar y la evaluacion de su fundamento, resulta

facultad del juez de la causa; y si bien una sana tramitacién de los procesos supone
cierta coordinacién entre el Ministerio Publico Fiscal y aquél, no modifica esta idea de
mejor funcionamiento, el reparto constitucional de las funciones.

Y eso ha sido lo que expresamente sostuvo el Fiscal en su dictamen de fs. 138
al argumentar que “considero que serd una decisidon exclusiva y excluyente del
Tribunal la disposicidén o no sobre la orden de allanamiento ahora requerida”.

Por ultimo, no cabe admitir una suerte de desistimiento de la accion de
caracter tacito, puesto que, en razén de la responsabilidad funcional que importa
para el Fiscal, ésta debe ser expresa y fundada (art. 5 y 69 del CPP; 29 de la anterior
del 24946 y art. 90 CPPF). De ello deriva que la posicién de la defensa carezca de
asidero como para resultar admitida en términos de invalidez.

En otro orden, las manifestaciones vinculadas a diferencias en la hipotesis de
cual era la estricta actividad de_a lo largo de la tramitacién de la causa,
no pueden aceptarse como causales de nulidad en tanto no se vea comprometido el
principio de congruencia. Desde ese lugar, la detentacion del material por su parte y
en las condiciones en que ahora se tienen por probadas, formé parte desde un inicio
del contenido material del reproche, manteniéndose a lo largo de la indagatoria, del
procesamiento, requerimiento y sentencia.

En razén de lo expuesto habran de rechazarse las nulidades formuladas por el

sr. Defensor Publico d<{ D = 5; 123; 166; 167, 224 cPPy 18 CN Yy

11.2 CADH)

V.- Materialidad probada; calificacion legal y participacion de los

imputados:

Como resultado de la prueba producida durante la audiencia de

debate, tengo por probado que_tenl'a en su poder el dia 13 de

julio de 2017 en su domicilio de calle Irigoyen nro. 843 de la ciudad de Rio Grande,

sustancia vegetal verde parduzca repartida en un envoltorio de 70,07 grs.; otro de
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392,41 grs., uno con 13,17 grs. y un ultimo con 13,57 grs. de cannabis sativa,
equivalentes a un total de 2123,84 dosis umbrales; y sustancia pulvurulenta
blanquecina distribuida en un envoltorio con un peso aproximado total de un 1 gr.,
un envoltorio de 0,9 grs.; y otro de 1,2 grs. con resultado positivo para clorhidrato de
cocaina. En cuanto a las dosis la pericia sostiene que se trataria de 0,92 dosis
umbrales considerando las muestras en sus pesos netos. Y 13 semillas que
pertenecen a la especie vegetal cannabis sativa y 8 plantines que arrojaron resultado
positivo para cannabis sativa, las que fueron colocadas en una indoor. Todo ello con
fines de comercializacién (art. 5 inc. “c” de la ley 23.737), junto con tres balanzas y

dinero en efectivo ($7000).

Asimismo que (D - o 14 de julio de 2017 al
momento de practicarse el allanamiento en su domicilio de la calle_

de la ciudad de Rio Grande, tenia en su poder 117,8 dosis de cocaina fraccionada en
22 envoltorios pequenos de un peso aproximado de 0.70 grs. cada uno y un peso
total de 16,08 gramos, de los que se descartd al advertir la presencia policial.

En relacién _ la conviccion acerca de la
conducta que se le atribuye surge de la efectiva presencia del material en su
domicilio al tiempo de ingresar la comitiva policial ese dia, tal como quedd
documentada en el acta de fs. 108 y ss, y cuyo contenido no fue en modo alguno
desvirtuado durante el juicio. Por el contrario los testigos Maximiliano H. Bobeda;
David Villegas; Marco Dario Gonzdlez; Javier Arenas Trivifio; Carlos Alberto Di Como;
Alan Patricio Muller y el testigo civil Agustin Adenoche, ratificaron su contenido y
describieron suficientemente, lo que encontraron, las condiciones en que se
desarrolld la revisacién del inmueble y los antecedentes de las tareas que
precedieron el ingreso en la morada. Estas ultimas fueron descriptas de modo
coherente y los movimientos percibidos resultaban un indicio acerca de las
actividades de comercio que alli tenian lugar y que constituyen a la luz de la hallado,

el marco que perite establecer la finalidad de esa tenencia.
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Suman al cuadro probatorio el panel fotografico de fs. 119/ 132. Y el
croquis de fs. 139 que permite establecer que los que entraban al domicilio de-
lo hacian de modo diferenciado de otras viviendas del predio. Sobre esto ultimo se
explayo el testigo Villegas.

Es que en la denuncia andénima (fs. 1/2), quien llamé manifesté que
“he visto cosas raras en una casa,_... me parece que venden droga,
porque van y vienen, entran y salen, parece un quiosco...varios van y vienen...no sé
de autos pero me parece algo raro y... porque entran y salen, mucha gente ,
demasiada...”.

Esos movimientos hasta ahi sélo sefalados y sin mayor valor que el de
incitar la labor policial, fueron luego ratificados por las observaciones, puestos fijos y
seguimientos que describieron los funcionarios de la Division Narcocriminalidad y
Delitos Federales de la ciudad de Rio Grande, primero en las Notas Preventivas y
luego en sus testimoniales frente al Tribunal.

Asi, la prevencion advirtio y reflejé en la Nota 9/17 agregada por
lectura al debate, que durante las 17 y 21 hrs del dia 27 de abril de 2017, visitaron el
domicilio de la casa nro. 1 un total de 8 personas de distintos sexos; haciéndolo tanto
a pie como en vehiculos particulares ; sefialando que estas visitas rondaron entre los
30 y los 120 segundos, es decir que la persona que permanecié en el interior de
vivienda, no tardo mas de 2 minutos en retirarse (fs. 10). Con fecha 28 de abril de
2017 se observo que durante el periodo de dos horas y media, en ese domicilio lo
concurrieron un total de 5 personas de distintos sexos con la misma modalidad
anteriormente descripta (fs. 11). A fs. 13 luce otra observacidon con los mismos
resultados, cuatro visitas breves en dos horas y media (fs. 13) el dia 29 de abril de ese
afio.

Conforme avanzé la investigacion y a raiz de las observaciones en su
domicilio se siguieron describiendo situaciones en las que se presentaban personas
alli y estos permanecian breves instantes e incluso en algun caso intercambiaban

objetos (Notas preventivas de fs. 26/27 /28 /38 /45 y vta.)

#32667054#232347877#20190506105532974
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Las mismas fueron también ratificadas en términos generales por

_ durante la audiencia de debate.
Fue asi que_relatc’) gue realizd observaciones

en la casa de- vio gente llegar que no vivia en ese domicilio, se quedaba poco
tiempo y se retiraban, actitudes que considerd propias de la actividad que
investigaba. Conté que descartd que fueran amistades de los ocupantes del
inmueble. Y finalmente dijo que realizd 6 6 7 puestos fijos en el sitio. Contd que
estuvo en el allanamiento del domicilio de-y recordé que en el lugar se
localizé medio kilo de marihuana, la cocaina de la requisa personal, mas de una
balanza con resultado positivo para marihuana, y el incipiente sitio para cultivo en la
habitacién de la hija.

Por su parte_ Inspector con desempefio en la
Divisién Narcocriminalidad y Delitos Federales de Rio Grande, manifestd que fue el
Secretario de la investigacion; que ésta se inicié en abril de 2017 por una denuncia
anénima y comenzaron a observar el domicilio indicado. Que establecieron que
-era el ocupante. Que tenia una rutina pero se empezaron a ver vistas
continuas. Vivia en la parte frontal y las personas que llegaban golpeaban el portén
de adelante. Aclaré que las conclusiones se obtenian a partir de la informacion
acumulada de la tarea de los diferentes observadores.

_ también personal de Narcocriminalidad de Rio Grande,
hablé de las reiteradas y breves visitas que recibl'a-en su vivienda. Que
duraban 30 segundos, dijo. Hizo una clara descripcién sobre lo que entendié serian
momentos de abastecimiento y desabastecimiento de sustancia ya que dedujo esto
en funcion de contactos con terceras personas y el movimiento que se daba en su
casa. Recordd que el domicilio de-se secuestraron durante la requisa 3
envoltorios de papel doblado con cocaina y marihuana. También en el allanamiento

recuerda 3 balanzas con vestigios, dinero, semillas.
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Asi las cosas, las sospechas que aquellas observaciones despertaron,
adquirieron certeza con el resultado del allanamiento de su domicilio que documenté
el acta de fs. 108/111 en el que se secuestrd estupefaciente, el que segun la Pericia
Quimica de fs. 271/282 y su ampliacidn de fs. 333/347 se trataba efectivamente de
cannabis sativa obteniéndose de la misma un total de 2123,84 dosis umbrales. La
cocaina resultd una cantidad que la torna irrelevante, puesto que no alcanza ni una
dosis umbral. Se advirtié también un precario cultivo domiciliario de marihuana, al
gue asigno la misma finalidad que el restante material.

Las tres balanzas que tenia ahi mismo, sometidas a analisis quimico,
que verificd la presencia de marihuana en ellas (acta de fs. 108 a fs. 109 vta.), lo que
permite también construir aquella tenencia del material prohibido y que su finalidad
era la venta, puesto que de otra manera era innecesario el pesaje.

A su vez, la pericia informatica de fs. 233/268 practicada sobre el
teléfono celular de-ilustra sobre los fines que perseguia al detentar esa
sustancia. Es asi que a fs. 260 y vta existen dos didlogos del nombrado a través de
Facebook messenger en los que en el primero-estarl'a ofreciendo sustancia a
una persona y en el segundo un contacto se la estaria solicitando. Asi y a modo de

ilustracion se las transcribe.

Comunicacion 2, del 12 de junio

"

-Amigo pintaron un par de CD

MD: Joya acuanto

@& 1500 amigo

MD : Ok joya

Comunicacion 3, de los dias 22 de junio y 8 de julio

“"

NI : Amigo sale eso
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Si amigo pero lo tiene 1600 los 23 el chabon justo esta acd

conmigo el loco

NI: Andaba buscando un cd amigo

NI: voy en un rato me lo guardas del rico es

NI: Dale ya le digo g me lo deje es seguro q pasas asi no quedo colgado
y si te pega amigo.

NI: Voy

-Ok dale amigo te lo guardo

”

Concluyo asi con relacion a la calificacidn legal respecto de la conducta a él
atribuida, del mismo modo que lo hiciera la acusacion.

El que tenia una cantidad importante de material; se han verificados
contactos constantes con terceras personas; las comunicaciones que se conocen
tienen ese sentido comercial, y las balanza efectivamente usadas para fraccionar no
frecen dudas de que se tratd de una tenencia con fines de comercializacion.

En relacién a— en la faz objetiva he de valorar el
contenido del acta incorporada por lectura de fs. 176/79 en la que se establece que
el dia del allanamiento fue interceptado al llegar a su domicilio en el vehl'culo-
gue ya habia sido identificado por la prevencion, y fue detenido con la intervencién
d- (D

En cuanto a la cantidad y calidad de la sustancia, la Pericia Quimica

nro. 267 de fs. 348/358 determind que se trataba de 117,8 dosis de cocaina.

Valoro también el testimonio del personal policial. Asi_
-nencioné que el dia del allanamiento de la calle-e aguardaba la
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llegada de-y gue éste en ese momento se descartd de 2 huevos Kinder que

contenian bochitas de cocaina.

Los Inspectores de Narcocriminalidad y Delitos Federales_

O - :i¢n cescribieron los clementos

secuestrados -/ los pormenores de su detencion y descarte.
No abrigo dudas acerca de la efectiva detentacion de los elementos en

ese momento por parte de- Es que mas allad del expreso reconocimiento de

_al declarar en indagatoria (fs. 409/10 incorporadas al debate),-

produjo un relato coherente y claro al narrar lo ocurrido al momento del descarte.
Asi, dijo que arribaron con la orden de allanamiento al domicilio; que se encontraba
cerrado, por lo que lo esperaron, lo interceptaron frente al domicilio y se dio a la fuga
empujandolo. Se le dio la voz de alto policia, y generé la maniobra de descarte de los
recipientes plasticos. Que efectud un disparo a un sector descampado para que cese
con la maniobra de fuga, con el resultado esperado.

Aclaré el testigo que participd del allanamiento, en el que ratificé que
se localizaron varios elementos contenedores dentro de la vivienda como los que tird
-en el exterior.

Su relato coincide con lo descripto en el acta de allanamiento de fs.
176, recordando con precision suficiente las condiciones en que estaban envueltos.
Coincide la descripcion de dos adminiculos plasticos de “huevito Kinder” de los cuales
uno era oscuro, producto de estar envuelto con cinta, y otro claro segin surge del

acta.

Respecto de la calificacion legal de la conducta atribuida a-

-debo disentir con el criterio de la acusacién. Es que no logro construir en
necesario grado de certeza de esta instancia de sentencia respecto de la finalidad de
comercio de la sustancia.

No dejo de advertir que se trata de un numero relativamente
importante de envoltorios con cocaina que tenia en su poder el dia en que fue

detenido. Sin embargo las observaciones sobre su persona y movimientos ocurrieron
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por un periodo breve, como consecuencia de la investigacion que tenia como

protagonista a-Que sus contactos con terceros aparecen confusos y escasos
en numero.

Es que la disposicion para que fueran realizadas tareas de observacion
sobre la persona de_ocurrié el 12 de junio de 2017 (fs. 54) y el
allanamiento tuvo lugar tan solo un mes después.

Pero basicamente, que nada habia en su vivienda que hable con fuerza
de conviccion suficiente sobre actividades de venta, fraccionamiento, redistribucion,
clientes, etc.

Esto me lleva por aplicacidn del art. 3 del CPP que prevé resolver en
favor del enjuiciado en caso de duda, a calificar su actividad dentro del art. 14

primera parte de la ley 23.737.

En cuanto al grado de participacién, cada uno debe responder por su
personal hecho atribuido. Si bien la prevencidn trabajé la hipdtesis de una operacién
coordinada y de provisidon de uno al otro, eso no quedd probado de manera acabada
luego de llevar adelante el juicio, ni resultd la hipdtesis que trabajoé la acusacién final
en un prolijo alegato. Asi las cosas le corresponde asumir tanto-omo-
-como autores conforme sus respectivas imputaciones, de conformidad con el
art. 45 del C.P. Es que, realizaron personalmente su actividad; la quisieron realizar y

dominaron el suceso.

VI.- Determinacion de la pena:

La Fiscal tras analizar las pautas de mensuraciéon de pena de los arts.

40 y 41 del CP requirio para_la imposicion de una sancién de

cuatros afios y seis meses de prision, accesorias legales y costas; multa de 70

unidades fijas (Res. 123 MS en funcidn de la ley 27.302). Para_

la pena de cinco afios de prisidn, accesorias legales y costas; multa de 85 unidades

fijas y costas.
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Bajo tales parametros, sobre la base de los hechos y la tipicidad
atribuida a cada uno de ellos, teniendo en cuenta sus circunstancias particulares
considero razonable imponer a_la pena de 4 cuatro afios de prision,
multa de 70 UF, accesorias legales y costas; y a—a la del un
afio y 6 seis meses de prision de cumplimiento efectivo, multa de $225 y costas; la
revocatoria de la condicionalidad de la pena de 3 afios de prisidon en suspenso en los
autos FRC 52019208/2011/TO1 de este Tribunal y la unificacion de las mismas en la
de 4 (cuatro ) aios de prisién por aplicacién de lo previsto en los arts. 27 y 58 del CP.

En relacion a_valoro, en funcién de lo que establecen los
arts. 40 y 41 del CP, como atenuantes el tipo de sustancia y su relativa cantidad, lo
que se refleja en el grado de afectacién al bien juridico; la falta de antecedentes
penales, que tiene solamente estudios primarios completos y que conforme el
estudio médico de fs. 33 de su LIP resulta ser consumidor. Como agravante que tenia
un trabajo estable que le permitia ganarse el sustento de manera licita.

Respecto de_valoro negativamente que al momento de
producirse el hecho se encontraba bajo el régimen de condicionalidad, debiendo
sujetarse a reglas de conducta en la causa mencionada del Registro de este Tribunal;
por lo que en este caso es reiterante; hago valer también la calidad y cantidad de
sustancia que tenia; y como atenuante que es consumidor conforme lo expresado a
fs. 10 de su LIP.

Conforme el art. 58 CP corresponde la unificacién de esta pena con la
de 3 afios de prisién en suspenso impuesta por este Tribunal en la causa FRC
52019208/2011/TO1 en la pena Unica de 4 afios de prisiébn, multa de $225,
accesorias legales y costas.

Descarto el sistema aritmético de acumulacion. Rigen los arts. 55 y 58
del CP.

VII Costas:
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El resultado del proceso importara la imposicién de las costas, las que
estaran a cargo de los condenados y por las que responderan solidariamente (art. 29

inc. 3 del CP, arts. 530, 531 y 535 CPPN).

VIIl. Destino de las cosas secuestradas y de la comunicaciones:

En su alegato el Fiscal solicitd respecto de-el decomiso de los
elementos informaticos y de telefonia, y la totalidad del dinero secuestrado. Sumé a

ello el secuestro y decomiso de los vehiculos utilizados para cometer el ilicito, salvo

gue la medida afecte a un tercero de buena fe; el Hyundai _

Respecto de _ solicité el decomiso de los elementos

informaticos y de telefonia secuestrados y de los vehiculos marca VW Surdn dominio
— Por ultimo solicité la incineracion del estupefaciente
(art. 23 del C.P. y 30 de la ley 23.737).

La calificacién legal atribuida a-importa el decomiso del dinero
secuestrado en su domicilio y los celulares. No se procederd en el mismo sentido
respecto del secuestro y decomiso de los vehiculos detallados ni los elementos de
informatica, toda vez que no han quedado en la reconstruccion final del suceso
vinculados al modus operandi.

En el caso de_la calificacién legal atribuida no implica el
decomiso de los elementos secuestrados en tanto no se han vinculado con la forma
de operar ni con la tenencia atribuida, ni se ha establecido una actividad comercial
que importe haberse enriquecido ilicitamente, por lo que se procederda a la
devolucién del dinero y no se dispondran decomisos.

Finalmente requirié la incineracion del estupefaciente (art. 23 del C.P.
y 30 de la ley 23.737).

Hasta que el fallo adquiera firmeza, se mantendran reservadas las
muestras testigos de estupefacientes, oportunidad en la que se procederd a su

destruccion. (art. 30 de la Ley 23.737).
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IX_Comunicaciones a la Direccién Nacional de Migraciones y al

Consulado de la Republica de Chile.

En el caso de_dada su condicidon de extranjero

se cumplird con cuanto por ley corresponda (Decreto Nacional 70/2017) y se
comunicara al Sr. Cénsul de la Republica de Chile con siento en esta ciudad para la
eventual asistencia si fuera necesaria.

X Computo de la pena:

Adquirida la firmeza del fallo, debera realizarse en cémputo de penay
fijar fecha de vencimiento (art. 493 del C.P.P.N).
Con los fundamentos expuestos y por aplicacion de lo dispuesto en los
arts. 396, 400, 401 y 403 del CPPN, se dicto el veredicto que fuera leido en la
audiencia del dia 26 de abril pasado y que tuviera como base los argumentos aqui

expuestos.

ANA MARIA D’ALESSIO
JUEZ DE CAMARA

Ante mi:

CHRISTIAN VERGARA VAGO
SECRETARIO DE CAMARA
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